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Direction générale de la santé

Révision des arrétés "prescriptions techniques"
et "contrdle" de septembre 2009

é\sul’rc:’rs du test de l'arbre de décision pour la
&termination des installations & rnsque sanitaire
OU environnemental

21 juin 2011

'suivi du plan d’actions national sur I’
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Evolutions réglementaires en cours

* Reévision arrétés de 2009
— travaux lancés en 2011
— consultation d’'un GT spécifique: avril et juillet 2011
— consultation comité pilotage plan d’actions ANC : juin 2011
— objectif: publication avant fin 2011

* Projet « arbre de décision »

» Deécret modifiant le code de 'urbanisme
— ajout avis SPANC au dossier de demande de permis de construire

e Circulaire « agrément des personnes realisant les vidanges »
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Il - Révision des arrétés de 2009
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Mise en cohérence des arrétés avec la loi grenelle 2 :

Intégration des travaux techniques (filtres horizontaux, lien EH-PP)

Obijectifs

notion de conformité

dangers pour la santé et risques environnementaux
distinction entre installations existantes ou a réaliser/réhabiliter

contrble a priori par les SPANC

périodicité 10 ans maximum
ajout avis SPANC au dossier de demande de permis de construire

Procéedure d’agrément non modifiée
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Principes

o Arrété prescriptions technique :
— cas général : toutes les installations
— cas particulier : installations neuves ou a rehabiliter
o Arrété controle :
— modalités du controdle
— définition de la conformité : incoporation projet arbre de décision

— conclusions du contrdle : rapport de visite et suites
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Orientations

e Dimensionnement:1 PP =1EH
* Filtre a sable horizontal : maintien sans modifications
~+ Annexes (arrété prescriptions) : pas de modifications de fond
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lll - Projet d’arbre de décision pour la détermina  tion des
installations a risque sanitaire ou environnemental
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Nombre de SPANC consultés par bassin

Artois-Picardie

DOM 9

12 Total: 146

Loire-Bretagne

Rhoéne- 13
Méditerranée-Corse
30
Rhin-Meuse
34

Adour-Garonne
6

Seine-Normandie
42
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Nombre de réponses

Nombre de réponses de SPANC DOM
1

Adour Garonne
1

Artois Picardie
5

Seine Normandie

18 Loire Bretagne

8

Rhin Meuse
8

RMC
16
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Rappel de I'arbre de décision

CASn°1

Absence totale | Ouli N
d’installation >
Non
A
Installation Ovui

incompléte ou
fonctionnant ma

Risque sanitaire direct

>

Non

A 4

UMENT D

Risque sanitaire direct

COMIT

Oui
Non Localisée en zone a _
_| enjeu sanitaire ou | Oul
”| environnemental
CASn°2
Non
CASn°3
CASn°4
Oui
A
- .~ | Oui
Non .| Localisée en zone a
"| enjeu sanitaire ou
environnemental CASn°5

Non
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Résultats

CASn°1

>

Oui
_ Non Localisée en zone a _
Absence totale Oui .| Risque sanitaire direct _| enjeu sanitaire ou Oui
d’installation i ”| environnemental
CASn°2
Non Non
CASn°3
CASn°4
Oui
A A
Installation Ovui .
X A ui . o - R
incompléte ou .| Risque sanitaire direct Non .| Localisée en zone a Oui
fonctionnant ma " | enjeu sanitaire ou
environnemental CAS n°5

Non

Non
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Ensemble des données

Absence de
risque
16%

Risque éléve

Résultats (suite)

@ Absence de risque

O Risque faible

@ Risque modéré

m Risque éléve

35%
Risque faible
21%
0%
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Ministére du Travail,

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Adour Garonne Artois Picardie Loire Bretagne Rhin Meuse Rhone Seine Total

Méditerranée et Normandie
Corse

B "ancienne grille" @ risque élevé @ risque élevé ou modéré O risque élévé, modéré ou faible
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@ Contact
W Sécurité

B Moustiques

@ Odeurs

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Casnil

HIHE
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Loire Rhln Meuse
Bretagne
Casn°4
100%
- 90%
@ Contact 80%
| Sécurité 70%
@ Moustiques 60%
0,
@ Odeurs 50%
- 40%
30%
20%
10%

0%

Risques sanitaires
directs

Rhln Meuse
Normandie




Zone a enjeux sanitaires

protection rapprochée| 100%

" otecon éoignse | %% 1 l OuU environnementaux

O C - Puits privé (35m) | 80%

) 70% +

O D - Baignade
60% -
m E - Conchyliculture, 50% -
ete. 40% -

@ Environnemental

7%/

Casn°5

m A - Périmétre de

protection 100% 1
rapprochée
@ B - Périmétre de
0, -
protection éloignée 80%
0O C - Puits privé (35m 60% -
0O D - Baignade 40% |
@ E - Conchyliculture, 20% -
etc.
@ Environnemental 0% - ‘ ; ‘ ‘




Appréciation globale

Facilité

d’application

m Difficile

o Facile

100% -
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Appréciation globale Facilité de
100% | compréhension
80%
70%
60% m Difficile
50% .
40% m Facile
30%
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10%
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m Difficile Caractere compréhensible - Détail par critere
@ Facile
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Ordres de grandeur
des colts associés aux travaux

Couts en milliards d'euros

14 13,1

12
10,3
10

Hypotheses de calcul:
* 5 millions d'installations

» 7500 euros par installation

risque elewve risque modere risque faible absence de risque

NI

Codts cumulés en milliards d'euros

Codt total sur 1 an, 4 ans /
ou a long terme si vente

35,0
30,0 -
25,0 -
20,0 -
15,0 131

10,0
5,0 1
0,0

risque eleve risque modere risque faible
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Colts

=
o

Couts en milliards d'euros

©
o

SO Fr N W M 00 O N 00 ©
| | | | | | | | | |

risque sanitaire direct zones a enjeux (2+5) absence hors zone (3)incomplet hors zone (6)
(1+4)
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Mercl de votre attention
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